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Abstract– This study aimed to determine the criteria for designing a Community Center for social and urban development in the district 

of Veintiseis de Octubre, Piura. A quantitative methodology was used, including surveys of 384 inhabitants and analysis of previous studies. 

The results revealed a high valuation of green and wooded areas (62% of importance) and diversity of uses (43%), contrasting with low levels 

of satisfaction (9% and 20% respectively). The need for learning, sports and basic health care services was identified. The proposed design, 

distributed over three levels, responds to these needs by incorporating landscape elements and local materials. It concludes that the Community 

Centre designed effectively addresses infrastructure deficiencies and promotes social cohesion, in line with sustainable development objectives. 

It is recommended to investigate the long-term impact of these centres and explore participatory design methodologies for future interventions. 
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Resumen– Este estudio tuvo como objetivo determinar los 

criterios para diseñar un Centro Comunitario para el desarrollo 

social y urbano en el distrito de Veintiséis de Octubre, Piura. Se 

empleó una metodología cuantitativa, incluyendo encuestas a 384 

habitantes y análisis de estudios previos. Los resultados revelaron 

una alta valoración de áreas verdes y arboladas (62% de 

importancia) y la diversidad de usos (43%), contrastando con bajos 

niveles de satisfacción (9% y 20% respectivamente). Se identificó la 

necesidad de servicios de aprendizaje, deportivos y de atención 

médica básica. El diseño propuesto, distribuido en tres niveles, 

responde a estas necesidades, incorporando elementos paisajísticos 

y materiales locales. Se concluye que el Centro Comunitario 

diseñado aborda eficazmente las deficiencias en infraestructura y 

promueve la cohesión social, alineándose con objetivos de desarrollo 

sostenible. Se recomienda investigar el impacto a largo plazo de estos 

centros y explorar metodologías de diseño participativo para futuras 

intervenciones. 

Palabras clave-- Centro comunitario; desarrollo cultural; 

desarrollo social; diseño arquitectónico; integración social. 

 

I. INTRODUCCIÓN 

La investigación sobre centros comunitarios ha demostrado su 

importancia en la promoción de relaciones sociales, apoyo 

mutuo y cohesión comunitaria [1]. Los espacios comunitarios 

desarrollan un sentido de autosuficiencia y responsabilidad 

social, empoderando a individuos y familias para resolver 

problemas comunes [2]. En este contexto, se enfatiza la 

necesidad de construir espacios inclusivos donde las 

comunidades vecinales, en colaboración con los gobiernos 

locales, puedan reunirse y promover el desarrollo [3]. 

Esta perspectiva se alinea con el Objetivo de Desarrollo 

Sostenible N.º 11: Ciudades y Comunidades Sostenibles [4]. 

Los centros comunitarios contribuyen directamente a crear 

comunidades más inclusivas, seguras, resilientes y sostenibles 

[5]. La investigación ha resaltado su papel en la promoción de 

la participación ciudadana, el acceso a espacios públicos y la 

cohesión social[6]. 

Es necesario reconstruir el orgullo social e histórico de las 

comunidades, incluyéndolas como elementos activos de la 

ciudad [7]. La ausencia de espacios de ocio que fomenten las 

conexiones sociales contribuye a reducir el compromiso y la 

participación comunitaria [8]. Resulta fundamental explorar la 

evolución del espacio social durante los procesos de renovación 

urbana orientada a la cultura y el desarrollo [9]. 

En el contexto peruano, la Referencia[10], [11], destacan el 

papel de los centros comunitarios en la prevención de la 

violencia y la delincuencia, especialmente en ciudades con 

grupos de jóvenes expuestos a situaciones de riesgo. Los lazos 

de conocimiento y familiaridad existentes entre los residentes 

son cruciales al diseñar intervenciones arquitectónicas 

orientadas al desarrollo comunitario [12]. 

En el caso específico de Piura, se ha identificado un nivel bajo 

de desarrollo urbano y una cantidad insuficiente de 

infraestructura cultural [13]. La situación es particularmente 

crítica en el distrito de Veintiséis de Octubre, caracterizado por 

invasiones territoriales y un crecimiento urbano no planificado. 

El diagnóstico municipal revela que el 88% de los parques del 

distrito se encuentran en estado deteriorado e inconclusos [14], 

evidenciando una deficiencia significativa en equipamientos 

urbanos [15]; dicho distrito que si bien es de relativa reciente 

creación (2013), es uno de los de más rápido crecimiento 

poblacional en el norte del Perú[16]. 

Se debe tener en cuenta que la Referencia [17], [18], enfatiza la 

importancia de explorar la evolución del espacio social durante 

los procesos de renovación urbana orientada a la cultura y el 

desarrollo [19]; en ese contexto la habilitación de un centro 

comunitario se presenta como una respuesta a las necesidades 

sociales y urbanísticas de la población, ya que estos espacios 

permitirían acceder a servicios educativos, culturales y 

deportivos fomentando la participación comunitaria y 

contribuyendo a la cohesión social[20]. 

Dada esta problemática, el presente estudio tuvo como objetivo 

general determinar los criterios para diseñar un Centro 

comunitario para el desarrollo social y urbano en el distrito de 

Veintiséis de Octubre, Piura. Los objetivos específicos 

incluyeron: a) identificar las necesidades sociales y culturales 

de la comunidad local para tomarlas en cuenta en el diseño de 

un centro comunitario, b) analizar las características urbanas y 

arquitectónicas del entorno, y c) proponer estrategias de diseño 

que fomentaran la participación comunitaria y el desarrollo 

sostenible[21]. 

La pregunta de investigación se formuló así: ¿Cuáles serán los 

criterios para el diseño de un Centro comunitario que promueva 

el desarrollo social y urbano en el distrito de Veintiséis de 

Octubre, Piura? Basándose en la literatura revisada, se planteó 

la hipótesis de que un Centro comunitario diseñado con criterios 

que integraran espacios flexibles, áreas verdes, y programas 
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culturales y educativos, contribuiría significativamente al 

desarrollo social y urbano del distrito [22], [23]. 

El estudio se fundamenta en teorías sobre capital social y diseño 

urbano que proporcionaron un marco conceptual para entender 

cómo los centros comunitarios podían fortalecer las redes 

sociales, la confianza mutua y la seguridad en la comunidad 

[24], [25]; se considera por tanto, la teoría de Putnam así como 

las teorías de Jacobs y Gehl sobre el diseño de la ciudad 

centrado en las personas y la regeneración de los espacios 

públicos, así como el enfoque de desarrollo humano de 

Amartya Sen y los principios de la Nueva Agenda Urbana que 

promueven ciudades más inclusivas, seguros y sostenibles[21], 

[26]. Estas teorías, junto con los estudios empíricos citados 

anteriormente, sustentaron la importancia de considerar tanto 

los aspectos sociales como los físicos en el diseño de centros 

comunitarios efectivos [2] 

II. METODOLOGÍA 

La investigación adoptó un diseño cuantitativo secuencial 

explicativo, teniendo el distrito una población de 195000 en el 

año 2022, por lo que se incluyó una encuesta a 384 residentes 

del distrito, seleccionados mediante muestreo aleatorio 

estratificado con un nivel de confianza del 95% y un margen de 

error del 5%. Los estratos se definieron por grupos etarios y 

zonas geográficas del distrito. 

Los instrumentos fueron validados mediante: Juicio de 

expertos (3 especialistas), Prueba piloto con 30 participantes, 

Análisis de confiabilidad (α de Cronbach = 0.85). 

El análisis de datos incluyó: Estadística descriptiva e 

inferencial (SPSS v.26), asimismo se optó por un diseño no 

experimental, basado en la observación de fenómenos en su 

contexto natural, sin manipulación de variables. La 

implementación del método transversal permitió la recopilación 

de información en un único momento temporal, clasificando así 

la investigación como descriptiva simple, con dos variables 

claramente definidas y una población objetivo determinada 

[27]. 

Las dos variables principales corresponden a la variable 

independiente, que correspondió al Centro Comunitario para el 

distrito de Veintiséis de Octubre, y la variable dependiente, que 

se refirió al desarrollo social y urbano del mismo distrito. La 

variable independiente se dimensionó en: diseño 

arquitectónico, programas y servicios, y gestión comunitaria. 

La variable dependiente se dividió en las dimensiones de 

cohesión social, participación ciudadana y mejora de la calidad 

de vida. 

La investigación se adhirió a los principios éticos, 

garantizando el consentimiento informado de los participantes, 

la confidencialidad de la información recopilada y el respeto a 

la autonomía de los individuos. Además, se aseguró la 

integridad científica mediante la citación adecuada de fuentes y 

la presentación objetiva de los resultados. 

Esta aproximación metodológica integral permitió una 

comprensión profunda de las necesidades y características de la 

comunidad, proporcionando una base sólida para el diseño de 

un Centro Comunitario que respondiera eficazmente a las 

demandas de desarrollo social y urbano del distrito de 

Veintiséis de Octubre[28], [29] 

Dentro del diseño propuesto se promovió la participación 

activa de la comunidad mediante talleres participativos y mesas 

de concertación, con el fin que el mismo respondiera a las 

expectativas de la población; asimismo se hace necesario que 

este tipo de equipamiento luego de su habilitación, se deban 

realizar encuestas periódicas a los usuarios para evaluar su nivel 

de satisfacción con los servicios ofrecidos, permitiendo la 

mejora continua de áreas y ajustando las mismas a los 

requerimientos de la comunidad. 

 

III. RESULTADOS 

Los resultados revelaron aspectos significativos sobre la 

percepción de la calidad del espacio público en el distrito de 

Veintiséis de Octubre, alineándose con los objetivos de 

investigación planteados; la investigación toma en cuenta la 

infraestructura existente en el distrito, identificando 

oportunidades de integración y mejora con el nuevo 

equipamiento; el estudio evalúa con especial cuidado la 

integración del centro a la infraestructura de transporte 

existente y su impacto en el acceso a este equipamiento. 

En relación al primer objetivo, que buscaba identificar las 

necesidades sociales y culturales de la comunidad local, se 

analizaron diversos componentes del espacio público[30]. En el 

componente ambiental, las áreas verdes y arboladas emergieron 

como el factor más relevante para la población, con un 62% de 

importancia. Sin embargo, se evidenció una marcada 

discrepancia entre la importancia atribuida y la satisfacción 

experimentada, ya que el nivel de satisfacción con las áreas 

verdes existentes alcanzó apenas un 9% (Figura 1).  

 

 
Fig. 1 Resultados de indicador Ambiental- cuadro de Indicadores de 

percepción de calidad del espacio público. 

 

 En cuanto al componente de accesibilidad y movilidad del 

área urbana, la calidad de vías fue considerada como el aspecto 

más importante, con un 75% de nivel de importancia. No 

obstante, se observó una brecha significativa entre la 

importancia y la satisfacción, con un nivel de satisfacción de 

solo un 16%. La conectividad con transporte público se destacó 
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como otra dimensión relevante, con un 28% de importancia, 

pero con un grado de satisfacción igualmente bajo, de apenas 

un 10%. (Figura 2). 

 

 

Fig. 2 Resultados de indicador Accesibilidad y movilidad urbana- 

cuadro de Indicadores de percepción de calidad del espacio público. 

 

El análisis del componente funcional reveló que la 

diversidad de usos ocupa una posición preponderante, con un 

43% de importancia. A pesar de ello, el nivel de satisfacción fue 

menor, alcanzando un 20%. De manera similar, la flexibilidad 

de espacios alcanza una importancia de 20%, con un 15% de 

satisfacción (Figura 3). 

 

Fig. 3 Resultados de indicador Funcionabilidad- cuadro de Indicadores 

de percepción de calidad del espacio público. 

 

 

En el componente sociocultural, el 39% de los usuarios 

consideró la presencia policial como el factor más importante 

para impulsar un mejor desarrollo social. Sin embargo, el nivel 

de satisfacción con este aspecto fue de solo un 11%. La 

diversidad de usuarios se identificó con un 20% de importancia, 

aunque el nivel de satisfacción alcanzó un 15%. 

Respecto al segundo objetivo, que buscaba analizar las 

características urbanas y arquitectónicas del entorno, los 

resultados indicaron una clara deficiencia en la infraestructura 

existente. La baja satisfacción con las áreas verdes y arboladas 

(9%), la calidad de vías (16%) y la diversidad de usos (20%) 

reflejó la necesidad de mejorar significativamente el entorno 

urbano del distrito[28], [29]. 

 

 

 

Fig. 4 Resultados de indicador Sociocultural- cuadro de Indicadores de 

percepción de calidad del espacio público. 

 

Para abordar el tercer objetivo, que consistía en proponer 

estrategias de diseño que fomentaran la participación 

comunitaria y el desarrollo sostenible, se determinó que el 

Centro Comunitario propuesto debería ofrecer una gama 

diversa de servicios. Estos incluyeron servicios de aprendizaje 

a través de talleres, servicios deportivos en espacios como losas 

deportivas y áreas para artes marciales, así como servicios 

básicos complementarios de atención médica. La programación 

arquitectónica se diseñó considerando las normas y parámetros 

vigentes para este tipo de edificación, contemplando áreas 

específicas en las zonas formativa, deportiva, servicios 

complementarios, administración y servicios generales[31], 

[32]. 

La investigación evalúa el impacto ambiental de la 

construcción del centro, priorizando el uso de materiales locales 

y practicas sostenibles; incorporando practicas de 

sostenibilidad ambiental como la gestión eficiente de agua y 

energía y la promoción de reciclaje; esto sumado al hecho que 

el diseño fue evaluado bajo criterios de accesibilidad universal, 

asegurando el acceso y uso para personas de discapacidad, 

promoviendo la inclusión de todos los grupos sociales, 

priorizando ambientes y programas específicos para adultos 

jóvenes. 

Estos resultados se alinearon con investigaciones previas 

que destacaron la importancia de los centros comunitarios para 

el desarrollo social y urbano [33], [34].  La necesidad latente de 

espacios para el aprendizaje, la práctica deportiva y la atención 

médica básica en el distrito de Veintiséis de Octubre se 

correspondió con los objetivos fundamentales de un centro 

comunitario, que buscaba fomentar el desarrollo integral de la 

población [35], [36]. 

En la investigación, se identificaron riesgos potenciales 

asociados a su habilitación, como el mantenimiento 

inadecuado, baja participación comunitaria y se realizaron 

recomendaciones sobre estrategias de mitigación como la de 

incorporar dentro de su administración a las denominadas 

Juntas vecinales comunales. 
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En conclusión, los resultados obtenidos no solo validaron 

las teorías presentadas en la introducción, sino que también 

proporcionaron evidencia empírica sobre la necesidad crucial 

de un Centro Comunitario en el distrito de Veintiséis de 

Octubre. Este centro se perfiló como una solución integral para 

promover el desarrollo social y urbano, abordar las deficiencias 

en infraestructura y fomentar la cohesión social en la 

comunidad, alineándose así con los objetivos de desarrollo 

sostenible y las mejores prácticas en diseño de infraestructura 

comunitaria[37], [38]. 

El Centro de Desarrollo Social y Urbano diseñado para el 

distrito de Veintiséis de Octubre se fundamentó en las teorías 

de centros comunitarios, desarrollo social y urbano, alineándose 

con los planteamientos de diversos investigadores. La 

propuesta arquitectónica integró los conceptos de promoción de 

relaciones sociales y cohesión comunitaria, como lo señalaron 

la Referencia [1] y la Referencia [2], a través de espacios 

multifuncionales y áreas de interacción; en el equipo de diseño 

no solo estuvieron arquitectos, además con la participación de 

trabajadores sociales y psicólogos con el fin de tener un enfoque 

multidisciplinario respecto de la propuesta. 

La distribución en tres niveles con programas diferenciados 

respondió a la necesidad de construir espacios inclusivos, como 

lo enfatizo la Referencia [3]. El primer nivel, concebido como 

un pasaje urbano de planta libre, se dedicó principalmente al 

área urbana (95%), incluyendo zonas públicas, deportivas y de 

lectura, complementado por áreas administrativas y de servicio 

(5%). Esta disposición se alineó con el Objetivo de Desarrollo 

Sostenible N.º 11, contribuyendo a crear comunidades más 

inclusivas y sostenibles [4], [5]. 

El segundo nivel albergó áreas formativas (85%), 

incluyendo talleres flexibles y un salón de usos múltiples, 

además de parte de la biblioteca (5%) y áreas de servicio (10%). 

Esta configuración atendió a la importancia de reconstruir el 

orgullo social e histórico de las comunidades, como argumentó 

la Referencia [39], y respondió a la necesidad de fomentar 

conexiones sociales y aumentar el compromiso comunitario, 

aspectos destacados por la Referencia [12] y la Referencia [40]. 

El acceso al tercer nivel se facilitó mediante escaleras 

estratégicamente ubicadas, conduciendo a terrazas jardín y 

niveles superiores de la biblioteca. Esta disposición vertical del 

espacio reflejó la consideración de la evolución del espacio 

social durante los procesos de renovación urbana, como lo 

enfatizaron diversos autores [17], [41] 

 

 
 

Fig. 5 Croquis del proyecto y su entorno. 

 

La selección de materiales y el diseño paisajístico se 

realizaron considerando los lazos existentes en la comunidad, 

como señalaron la Referencia [42] y la Referencia [43].   Se 

incorporó un extenso trabajo paisajístico, incluyendo jardines y 

zonas de descanso al aire libre, con el objetivo de mejorar la 

calidad urbana y el bienestar de los usuarios [44] 

El proyecto abordó las deficiencias en infraestructura y 

equipamientos urbanos identificadas por la Referencia [45] y la 

Referencia [14]. Además, la inclusión de espacios deportivos y 

áreas de interacción social respondió a la necesidad de prevenir 

la violencia y la delincuencia, especialmente en zonas con 

jóvenes expuestos a situaciones de riesgo, como lo destacó la 

Referencia  [10]; dentro del mismo se tiene áreas de atención y 

orientación en salud mental, áreas para servicios educativos, 

además de las descritas en los párrafos precedentes. 

En síntesis, el Centro de Desarrollo Social y Urbano se 

diseñó como una respuesta integral a las necesidades 

identificadas en el distrito, fundamentándose en teorías y 

conceptos actuales sobre desarrollo comunitario y urbano. Esta 

propuesta buscó no solo mejorar la infraestructura física del 

distrito, sino también potenciar el desarrollo social y la 

cohesión comunitaria de sus habitantes [46], [47]. 

Además, se realizó un análisis de costo-beneficio 

considerando el costo inicial, los costos de operación y 

mantenimiento, y los beneficios como la reducción de la 

inseguridad ciudadana y el aumento del capital social. 
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Fig. 6 Vista general del proyecto. 

 

 
Fig. 7 Vista general de la Volumetría 

 

IV. CONCLUSIONES 

El estudio realizado sobre el diseño de un Centro de 

Desarrollo Social y Urbano en el distrito de Veintiséis de 

Octubre arrojó resultados significativos que permiten establecer 

las siguientes conclusiones: 

En primer lugar, se evidenció una marcada necesidad de 

espacios públicos de calidad en el distrito[48]. Los hallazgos 

revelaron que, a pesar de la alta importancia atribuida a las áreas 

verdes y espacios deportivos, los niveles de satisfacción con la 

infraestructura existente fueron notablemente bajos. Esta 

discrepancia subraya la relevancia del proyecto propuesto como 

respuesta a una demanda social concreta. 

En segundo término, el diseño del Centro Comunitario, 

fundamentado en teorías actuales sobre desarrollo social y 

urbano, demostró ser una propuesta integral y multifuncional. 

La distribución en tres niveles, cada uno con funciones 

específicas, respondió eficazmente a las diversas necesidades 

identificadas en la comunidad. Esta configuración espacial no 

solo atiende a los requerimientos funcionales, sino que también 

promueve la interacción social y el fortalecimiento del tejido 

comunitario, alineándose con los planteamientos de la 

Referencia [1]   y la Referencia [2]. 

Asimismo, la incorporación de elementos paisajísticos y la 

selección de materiales coherentes con el contexto local 

contribuyeron a la creación de un espacio que no solo mejora la 

infraestructura urbana, sino que también fomenta un sentido de 

pertenencia e identidad comunitaria. Este aspecto es 

particularmente relevante considerando las observaciones de la 

Referencia [39] sobre la importancia de reconstruir el orgullo 

social e histórico de las comunidades[49]. 

Por otra parte, el enfoque metodológico permitió obtener 

una comprensión holística de las necesidades y expectativas de 

la comunidad. Esta aproximación multidimensional resultó 

fundamental para el desarrollo de una propuesta arquitectónica 

que responde de manera efectiva a las complejidades del 

contexto social y urbano del distrito [50], [51].      

Cabe destacar que el proyecto diseñado no solo aborda las 

deficiencias en infraestructura identificadas por estudios 

previos [45], sino que también se alinea con objetivos más 

amplios de desarrollo sostenible y prevención de problemáticas 

sociales, como lo señalaron la Referencia [10] y la Referencia 

[4]. 

En conclusión, el estudio realizado y el diseño propuesto 

para el Centro de Desarrollo Social y Urbano representan una 

contribución significativa al campo de la arquitectura 

comunitaria y el desarrollo urbano sostenible. Los resultados 

obtenidos no solo validan la importancia de este tipo de 

intervenciones en contextos de bajo desarrollo urbano, sino que 

también proporcionan un modelo replicable para futuras 

iniciativas similares en otros distritos o regiones. [52], [53]. 

Se recomienda, para futuras investigaciones, profundizar 

en el impacto a largo plazo de este tipo de centros comunitarios 

en el desarrollo social y económico de las zonas intervenidas. 

Asimismo, sería valioso explorar metodologías de diseño 

participativo que involucren aún más a la comunidad en el 

proceso de conceptualización y desarrollo de estos espacios. 

Finalmente, se sugiere investigar la integración de tecnologías 

sostenibles y estrategias de adaptación al cambio climático en 

el diseño de futuros centros comunitarios, especialmente en 

contextos urbanos vulnerables [48], [54]. 

Por último, se recomienda que este tipo de equipamientos 

tenga un plan de seguimiento y evaluación periódica, con 

indicadores de uso, satisfacción y desarrollo social, para 

asegurar los procesos de mejora continua y la sostenibilidad del 

mismo; se debe realizar, asimismo, la evaluación periódica por 

expertos independientes para asegurar la objetividad y calidad 

de los servicios. 
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