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Abstract— This document presents the experience report of
the impact of the debate methodology within the learning
process of university students for the acquisition of new
knowledge on issues of innovation and sustainable energy for
master's students in electrical engineering in San Andrés Isla.
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improvement.
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Resumen— En el presente documento se presenta el relato de
experiencia del impacto de la metodologia de debate dentro del
proceso de aprendizaje de estudiantes universitarios para la
adquisicion de nuevos conocimientos en temas de innovacion y
energia sostenible para estudiantes de maestria en ingenieria
eléctrica en San Andrés Isla. Para ello se realizan grupos a los
cuales se les asigna una temdtica relacionada con temas
energéticos de actualidad, posteriormente se desarrollan sesiones
de debate siguiendo la metodologia propuesta por la Universidad
de Oxford y finalmente los estudiantes califican el desempeiio de
cada grupo en los 4 ejes principales: estilo, contenido, estrategia y
pensamiento critico. Al final del curso los estudiantes responden
un cuestionario evaluando sus competencias en los ejes
anteriormente mencionados y retroalimentando condiciones de
mejora.

Palabras Clave-- proceso de aprendizaje, debate, capacidades
de comunicacion, pensamiento critico, ética, Debate.

|. ESTADO DEL ARTE

Dentro del campo de la ciencia y la ingenieria un enfoque
activo, en donde el estudiante participa, analiza y aplica las
ideas y conceptos, permite al estudiante un mejor proceso de
aprendizaje en lo te6rico como en experimental. El enfoque
tradicional, contempla usualmente una metodologia en donde
el estudiante parte de una lectura previa del tema y
posteriormente un profesor aclara dudas y complementa el
material. Por otra parte, el debate permite a los estudiantes no
solo reconocer el problema sino la forma de un analisis més
profundo, involucrandolo en el proceso de aprendizaje y
dando una retroalimentacion sobre sus debilidades y fortalezas
[1]. El uso de este Gltimo presenta gran interés debido a su
capacidad de incentivar el alumno el aprendizaje, participacion
y apropiacion de conocimientos a la vez que desarrolla sus
habilidades comunicativas, de blsqueda de informacion y
resolucién de problemas [2].

Para la aplicacion de metodologias de debate se deben
tener competencias especificas como una buena comunicacién
oral y pensamiento critico, estas habilidades requieren de una
mayor prioridad dentro del proceso educativo dados los
nuevos requerimientos del mercado actual, teniendo como
método mas efectivo los debates estudiante-estudiante [3].
Fomentar y mejorar el pensamiento critico mediante grupos
pequefios es de gran importancia para la formacion de
profesionales con ética y compromiso puesto que las
habilidades del pensamiento critico permiten al profesional
abrirse ante nuevas posibilidades sin enfrascarse dentro de las
mismas alternativas [4]. Adicionalmente, presentar dos

personas exponiendo ideas frente a una audiencia requiere de
competencias de comunicacion oral y pensamiento critico que
son desarrolladas con la practica constante de debates basados
en la evidencia y la l6gica para inducir al pablico a tomar una
postura [5]. A continuacion, se exponen algunos estudios
desarrollados internacionalmente sobre la implementacién del
debate en los procesos de aprendizaje a nivel universitario.

Dentro de la literatura se evidencia un alto nimero de
investigaciones relacionadas al uso del debate en el ambito de
la medicina, puesto que es de vital importancia que el personal
de salud cuente con ética profesional, pensamiento critico y
habilidades no técnicas, que les permitan abordar diferentes
situaciones presentes al interactuar con un paciente, por lo
tanto, habilidades que presenten un mejor desempefio en estos
ambitos tendran una utilidad significativa [6], [7]. En la
ensefianza de la farmacoterapia, la Universidad de Curtin
adopté un entorno de aprendizaje combinado entre el
tradicional y uno basado en el debate, evidenciando que los
cursos con el enfoque de debate presentaban un mayor nivel de
argumentacion y nivel de razonamiento [1]. Para la ensefianza
de la enfermeria, se desarrollé una revision de articulos
publicados sobre la metodologia del debate en esta area en los
Gltimos 50 afios concluyendo que presenta una alta viabilidad
para su implementacion, no obstante, este enfoque presenta
dificultades para el desarrollo de competencias profesionales
necesarias en la ejecucién de la profesion [8]. En la medicina,
se implementd una metodologia de debate para el desarrollo de
habilidades no técnicas en estudiantes de 3 afio en el
departamento de practicas de operacion, logrando una mejora
en aspectos como el analisis de alternativas, desarrollo de
habilidades blandas que complementan las habilidades
técnicas e incentivar la profundizacion en los temas mediante
la adopcién de posturas en un debate [6].

Por otra parte, en otras areas del conocimiento como
ingenieria o biologia, debido a la naturaleza de estas en donde
el enfoque tradicional de tutor y lecturas las cuales, si bien
desarrollan habilidades técnicas, se evidencian falencias en
aspectos como la comunicacion oral y debido a esto no existen
estudios concluyentes sobre la implementacion de esta
metodologia. A pesar de la baja aceptacion, se han
desarrollado investigaciones con el objetivo de incentivar el
uso del debate para dentro de los procesos formativos en
carreras relacionadas a esta area del conocimiento. En
ingenieria, el uso del debate para el desarrollo del pensamiento
critico se implemento en estudiantes de 3 afio de ingenieria de
disefio industrial y desarrollo de productos de la Universidad
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de Valencia, los resultados demostraron un aumento en las
capacidades de los estudiantes de 7.5 durante el primer afio de
implementacioén, hasta 8.8 durante el cuarto afio [9]. En la
microbiologia, se us6 el debate dentro de un curso
introductorio con el objetivo de mejorar la apropiacion del
conocimiento por parte de los estudiantes, los resultados
demostraron que, en la apropiacion de los conocimientos, los
estudiantes que utilizaron el método de debate obtuvieron un
puntaje mayor de aciertos respecto a los que emplearon el
método de lectura [10].

El desarrollo de estudios en diferentes disciplinas
demuestra que el uso de los debates dentro de los procesos
educativos cumple las metas de aprendizaje mediante el
desarrollo de habilidades blandas, especialmente en la
comunicacion oral, posicionando el uso del debate como una
herramienta novedosa y factible para los procesos de
aprendizaje.

Il. METODOLOGIA

Para el desarrollo de los debates, se utiliza la metodologia
propuesta por la Universidad de Oxford, en donde los
estudiantes deben preparar sus presentaciones con minimo 10
fuentes bibliograficas y una duracion no superior a 2.5
minutos, garantizando la fluidez y organizacion del debate.
Todo debate debe ser supervisado por un moderador el cual
sera el encargado de medir los tiempos y garantizar el correcto
desarrollo del debate el cual consta de 6 etapas principales, las
cuales pueden verse graficamente en la Figura 1 [11]:

1) Al inicio del debate se realiza una votacion anénima en la
audiencia sobre la postura respecto a la tematica, se
contabilizaran los votos, pero solo se publicara al final del
debate.

2) El primer integrante de cada grupo (grupo a favor y en
contra) expondra la introduccion al tema buscando despertar el
interés de la audiencia en el tema y atraiga su atencion, el
discurso puede usar hecho, estadisticas o anécdotas como
evidencia.

3) Seguidamente se entra en una etapa de oradores de apoyo,
sera el mismo formato donde cada orador del grupo expone
una sub tematica que sustente la idea propuesta por el primer
orador de su grupo desde una perspectiva diferente o servir
como complemento a lo diche por el primer integrante. Esta
etapa sera repetida 3 veces y al finalizar cada una de ellas un
equipo podra hacerle una pregunta a su contrincante el cual
entra tres minutos para responder.

4) El ultimo integrante de cada grupo deberad realizar el
resumen general de los argumentos y las conclusiones
obtenidas como grupo

5) A continuacion, se abre un espacio de cinco minutos para
las preguntas del publico y se publican los resultados de la
votacion realizada al inicio.

6) Finalmente, el publico califica el debate en los aspectos de
estilo, contenido, estrategia y pensamiento critico segun la
rubrica definida.

Inicio de la sesién de
debate
J

P S
Sondeo sobre postura
del pablico

{ Introduccidn al tema

Subtemdticas e ideas |
de apoyo

[ Conclusiones ‘
P S
l Preguntas y postura ‘

del pablico
)

Callflcacmn del
debate

-/

0y @@
Fin de la sesidn de
debate

Fig 1. Metodologia de los debates desarrollados en el curso de innovacién y
gestion de proyectos para un futuro sustentable

Para la medicion de la calidad de los debates, se busca
clasificar al grupo de debate mediante una matriz que contiene
todos los items en los aspectos de estilo, contenido, estrategia
y pensamiento critico. Cada item presenta una escala de 1 a 5,
segun los siguientes niveles definidos: nivel 1 denominado
inaceptable, donde no se cumple el objetivo del item; nivel 2
denominado principiante, donde el estudiante presenta una
nocién vaga y simple del item; nivel 3 denominado en
desarrollo, donde el estudiante presenta ideas y una nocién del
objetivo, sin embargo no lo ejecuta adecuadamente; nivel 4
denominado competente, donde el estudiante presenta una idea
clara del objetivo, sin embargo presenta errores basicos en la
forma de ejecutarlo; y finalmente nivel 5 denominado experto,
donde el estudiante entiende y aplica los conceptos de forma
adecuada.

Para el desarrollo de esta matriz se identificaron los
objetivos principales de cada uno de los aspectos que
componen el estilo, contenido, estrategia y pensamiento
critico, y a partir de estos se define una escala proporcional en
donde el estudiante deberd clasificar el desempefio de los
grupos de debate expositores. Dado que los estudiantes se
califican entre pares Los objetivos encontrados para cada
aspecto fueron:

A. Estilo:

e Demuestra una actitud segura, habla de forma clara y
abarca todo el material propuesto.
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Demuestra la capacidad de variar el tono para hacer
énfasis en los puntos importantes.

Ajusta el volumen de su voz de tal forma que todos los
asistentes pueden escucharlo claramente.

Usa un lenguaje adecuado segun el tipo de audiencia a
la cual expone, logrando que comprendan la idea
principal y los argumentos.

Expresa ideas complejas de tal forma que los asistentes
puedan entender dichas ideas facilmente.

Emplea un lenguaje adecuado segun el tipo de
audiencia a la cual expone, logrando que comprendan
la idea principal y los argumentos.

Reconoce las capacidades y limitaciones del humor, en
que forma y como desarrollarlos evitando chistes
recurrentes.

Emplea las manos para realizar énfasis de ideas claves,
permaneciendo dentro de una seccion fija.

Emplea notas que ayudan al desarrollo de las ideas que
incluyen encabezados de los argumentos principales, la
logica del desarrollo y datos estadisticos

Capta la atencion de la audiencia empleando técnicas
para interactuar y obtener respuestas de esta.

Emplea ropa adecuada para la situacion, transmitiendo
inteligencia y seguridad.

Contenido:

Define la tematica y su posicion proporcionando ideas
que posteriormente puede sustentar.

Construye los argumentos de tal forma que siguen una
secuencia y cada uno de ellos se distingue del resto.
Cuestiona los argumentos de la contraparte de manera
logica y respetuosa.

Estrategia:

Presenta con coherencia los argumentos de los
expositores, sustentando sus argumentos de forma
secuencial.

Desarrolla premisas e ideas claras y estructuradas que
soportan su argumentacion, formula preguntas cruciales
y responden de manera concisa a su oponente.
Desarrolla las ideas seglin la disponibilidad de tiempo,
buscando optimizar y cumplir con el tiempo
establecido.

Define argumentos a favor y en contra, comparandolos
y distribuyéndolos entre los integrantes segin sus
fortalezas

Cada integrante cumple su rol dentro del equipo,
demostrando conocimiento sobre el sistema de debate y
lo necesario para ganar.

Centra la oposiciéon en los argumentos que necesita
invalidar, adicionalmente, complementa los argumentos
importantes del caso.

D. Pensamiento Critico:

o Reflexiona e investiga el porqué de las cosas, y es
capaz de encontrar respuestas y argumentarlas
objetivamente.

e Consulta la veracidad de las fuentes, compara la
informacién y da su opinion.

e Reconsidera las alternativas con base en la reflexion y
sus respectivas implicaciones.

o Identifica las implicaciones de una propuesta en
diferentes contextos y/o desde diferentes perspectivas.

I11. ANALISIS DE RESULTADOS

Para el desarrollo del andlisis de resultados, se dividen en
3 partes: primero se analizan los resultados individuales por
cada grupo durante las 2 sesiones de debate, seguidamente se
estudian las tendencias y calificaciones del curso durante cada
sesion, y finalmente se identifican las condiciones de mejora y
recomendaciones elaboradas por los estudiantes.

A. Resultados por grupo.

Los resultados de las 2 sesiones de debate muestran un
comportamiento similar en los 4 ambitos de evaluacion para
los 4 grupos, no obstante, se presentan variaciones respecto a
algunos items de cada dambito:

e Grupo 1: En el estilo, se presenta una tendencia
uniforme con mejoras leves durante la segunda sesion
especialmente en el aspecto del humor, adicionalmente
se evidencia un aumento del 6% en las calificaciones de
experto evidenciando una percepcion de mejora por
parte del publico. En el contenido se presenta una
variacion mas significativa, en items como la estructura
y refutacion, ademas se presentd una variacion
considerable en las calificaciones donde la calificacion
de experto aumento un 18% mientras que las de
principiante y en desarrollo aumentaron un 6%
conjuntamente percibiendo alglin tipo de sesgo debido
a que la calificacion se realizd entre los mismos
estudiantes. En la estrategia se presenta una mejora en
las calificaciones promedio de todos los items a
excepcion del compromiso, también se registr6 un
aumento del 17% en las calificaciones de experto, asi
como una reduccion del 100% de las calificaciones de
principiante e inaceptable, de donde se puede deducir
que el grupo entendid y aplico correctamente la
estructura de debate. En el pensamiento critico, se
presenta una mejora considerable en todos los aspectos
aumentando en un 23% las calificaciones de experto
demostrando una mejora significativa en el grupo de
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debate para juzgar y evaluar diferentes alternativas de
solucion.

Grupo 2: En el estilo, se presenta una tendencia
uniforme con mejoras leves durante la segunda sesion
especialmente en el aspecto del humor, adicionalmente
se evidencia un aumento del 15% en las calificaciones
de experto evidenciando una percepcion de mejora por
parte del publico. En el contenido se presenta una
variacion mas significativa en la refutacion y en menor
medida de argumentacién y estructura, ademds se
presentd un aumento del 23% en las calificaciones de
experto denotando una mejora considerable en el
desarrollo del debate percibida por el publico. En la
estrategia se presenta una mejora significativa en las
calificaciones promedio de todos los items a excepcion
del compromiso, también se registré un aumento del
22% en las calificaciones de experto de donde se puede
deducir que el grupo entendid y aplicéd correctamente la
estructura de debate. En el pensamiento critico, se
presenta una mejora considerable en todos los aspectos
aumentando en un 25% las calificaciones de experto
demostrando una mejora significativa en el grupo de
debate para juzgar y evaluar diferentes alternativas de
solucion.

Grupo 3: En el estilo, se presentan mejoras
considerables durante la segunda sesion, a excepcion
del lenguaje corporal y presentacion personal,
adicionalmente se evidencia un aumento del 14% en las
calificaciones de experto evidenciando una percepcion
de mejora por parte del publico, sin embargo, se puede
ver una falta de disposicion por parte del grupo al tener
calificaciones menores en la presentacion personal y el
lenguaje corporal. En el contenido se presenta una
variacion mas significativa en la refutacion y en menor
medida de argumentacién y estructura, ademas se
presentd un aumento del 22% en las calificaciones de
experto denotando una mejora considerable en el
desarrollo del debate percibida por el publico. En la
estrategia se presenta una mejora en las calificaciones
promedio de todos los items, teniendo como mejora
principal las premisas, ideas y organizacion, asi como
un aumento del 20% en las calificaciones de experto de
donde se puede deducir que el grupo entendid y aplicd
correctamente la estructura de debate. En el
pensamiento  critico, se presenta una mejora
considerable en todos los aspectos aumentando en un
22% las calificaciones de experto demostrando una
mejora significativa en el grupo de debate para juzgar y
evaluar diferentes alternativas de solucion.

percepcion de mejora muy sutil por parte del publico
dado que las calificaciones de experto y aceptable se
mantuvieron constantes. En el contenido se presenta
una variacion mas significativa en la estructura y una
disminuciéon en la refutacion, ademds se presentd un
aumento del 15% en las calificaciones de experto y del
7% en desarrollo, denotando una mejora en el
desarrollo del debate percibida por cierta parte del
publico mientras que una minoria sintié6 que hubo una
desmejora. En la estrategia se presenta una tendencia
uniforme en las calificaciones promedio de todos los
items a excepcion de la oposicion donde tuvo una
mejora significativa, también se registré un aumento del
6% en las calificaciones de experto y un aumento del
4% en las calificaciones de en desarrollo, de donde se
puede deducir que el grupo no aplicd correctamente la
estructura de debate. Respecto al pensamiento critico,
se presenta una tendencia uniforme a excepcion de la
actitud critica ante la realidad donde hubo una mejora
considerable, aumentando en un 9% las calificaciones
de experto demostrando una mejora muy leve en el
grupo de debate para juzgar y evaluar diferentes
alternativas de solucion.

Grupo 5: En el estilo, se presenta una tendencia
uniforme con mejoras, especialmente en el aspecto del
humor, y desmejoras, uso de notas y presentacion
personal, leves durante la segunda sesion,
adicionalmente se evidencia un decrecimiento del 2%
en las calificaciones de experto y un aumento del 4%en
las calificaciones de en desarrollo evidenciando una
falta de preparacion percibida por parte del publico. En
el contenido se presenta una desmejora en la refutacion
y estructura mientras que se percibe una mejora en la
argumentacion, ademas se presenté un aumento del 3%
en las calificaciones de experto y en desarrollo
denotando un debate desorganizado y sin logica ni
orden por parte del publico. En la estrategia se presenta
una mejora significativa en las calificaciones promedio
de todos los items a excepcion de la preparacion,
también se registr6 un aumento del 9% en las
calificaciones de experto lo cual se puede tomar como
consecuencia de las desmejoras presentes en el aspecto
de estilo y contenido. Respecto al pensamiento critico,
se presenta una mejora considerable en todos los
aspectos aumentando en un 24% las calificaciones de
experto demostrando una mejora significativa en el
grupo de debate para juzgar y evaluar diferentes
alternativas de solucion.

e Grupo 4: En el estilo, se presenta una tendencia  B. Resultados por sesion.
uniforme con mejoras leves durante la segunda sesion
especialmente en el aspecto del humor, adicionalmente Durante la primera sesién se evidencia una calificacion
se evidencia una disminucion del 100% en las promedio entre 4 y 4.5 en los 4 ejes principales del debate,
calificaciones de principiante, evidenciando una siendo el estilo el aspecto con una mayor variacion en los
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grupos mientras que el contenido, la estrategia y el
pensamiento critico presentan una tendencia homogénea en los
5 grupos. Por otra parte, en la segunda sesion se evidencio una
tendencia mas uniforme respecto a la calificacion de todos los
grupos y un aumento en las notas promedios, sin embargo, se
presentan desmejoras en aspectos especificos respecto a la
primera sesion.

1) Primera sesion: La calificacion de los grupos en el
aspecto del estilo, se presentan como aspectos fuertes la
presentacion personal y el lenguaje corporal presentando las
mayores notas, esto se puede explicarse como herramientas
con las que ya contaban los estudiantes dentro de su formacion
universitaria a la hora de iniciar el curso; por otra parte,
aspectos como el humor y el uso de notas presentaron las
calificaciones mas bajas, evidenciando falencias en sus
competencias de comunicacion oral.

La calificacion de los grupos en el aspecto del contenido,
donde se evidencia un comportamiento uniforme en los 3
aspectos demostrando que los estudiantes percibieron una gran
calidad en los debates desarrollados y la apropiacion de los
grupos sobre las caracteristicas principales en el contenido de
un debate.

En la figura 2 se observa la calificacion de los grupos en
el aspecto de la estrategia, de donde se puede ver un
comportamiento uniforme en la mayoria de los aspectos, sin
embargo, aspectos como el manejo del tiempo y la oposicion
presentan calificaciones menores lo cual es natural debido a
que los estudiantes no conocian la metodologia de debate y
presentaron falencias en estos aspectos principalmente.

Trabajo en equipo grupo
—— Grupe 1
—— Grupo 2
—— Grupo 3
—— Grupo 4

Grupo 5

Oposicién Premisas, ideas y organizadén

0 05 1 15 2 25 3 3. 45

Compromiso Manejo del tiempo

Preparadsn

Fig 2. Calificacion de los grupos en la estrategia durante la primera sesion.

En la figura 3 se observa la calificacion de los grupos en
el aspecto del pensamiento critico, donde se evidencia una

tendencia uniforme en los 4 aspectos con calificaciones muy
cercanas a 4.5, esto se puede explicar debido a la
estructuracion de los programas académicos en la universidad,
los cuales desarrollan en los estudiantes habilidades para
evaluar y cuestionar la informacion, durante su proceso de
formacion académica.

Actitud critica ante la reafidad arupo

= Grupo 1

— Grupe 2

= Grupo 3

— Grupe 4
Grupo 5

Evaluacion de las
alternativas de soludén Desarrollo légico de

la argumentacién

Identificacién de alternativas de solucién

Fig 3. Calificacion de los grupos en el pensamiento critico durante la primera
sesion

2) Segunda sesién: En la Figura 4 se observa la calificacion
de los grupos en el aspecto del estilo, se presenta un
comportamiento mas uniforme y con una mayor calificacion
respecto a la primera sesion, sin embargo, presentan

variaciones positivas y negativas seglin el grupo, no obstante,
los aspectos que presentaron una menor calificacion durante la
primera sesion presentaron una mejora considerable mostrando
la mejora de los grupos en el desarrollo de debates.

Veloddad

grupo
—— Grupo 1
—— Grupo 2
—— Grupo 3
—— Grupo 4

Grupo 5

Presentadén personal

Audienda Volumen

0 05 1 15 2 25 3 35 4 ‘,é\

Uso de notas / /Lenguaje

Lenguaje corporal Claridad

Humor Fluidez

Fig 4. Calificacion de los grupos en el estilo durante la segunda sesién.

En la figura 5 se observa la calificacion de los grupos en
el aspecto del contenido, donde al igual que en la primera
sesidn, se presenta un comportamiento uniforme y no presenta
una variacion significativa respecto a la primera sesion por lo
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cual se podrian identificar elementos de mejora para mejorar el
desempefio de los grupos en futuras implementaciones de este
tipo de metodologias.

Argumentacion

grupo
—— Grupo 1
—— Grupo 2
—— Grupo 3
—— Grupo 4

Grupo S

0 05 1 15 2 2543 35 4 45

Refutacion Estructura

Fig 5. Calificacion de los grupos en el contenido durante la segunda sesion

En la figura 6 se observa la calificacion de los grupos en
el aspecto de la estrategia, donde la mayor parte sigue una
tendencia uniforme, sin embargo, aspectos como el manejo del
tiempo presentaron una variaciéon considerable respecto a la
primera sesion, en donde los estudiantes presentaron temas
demasiado extensos o cortos, por lo cual se evidencia la
necesidad de implementar nuevas técnicas para ayudar al
estudiante en este ambito.

En la figura 7 se observa la calificacion de los grupos en
el aspecto del pensamiento critico, donde al igual que la
primera sesion, presenta un comportamiento uniforme con
notas mas altas lo cual indica una mejora homogénea en todos
los grupos de debate respecto al pensamiento critico, percibida
por sus compafieros de clase.

Trabajo en equipo

\\x
/’/ AN
~—— Grupo 3

7 N
—— Grupo 4

Y N
/ O Grupo 5

Oposicion S\ Premisas, ideas y organizadion

grupo
Grupo 1
Grupo 2
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|

Compromiso \

Manejo del tiempo

Preparacién

Fig 6. Calificacion de los grupos en la estrategia durante la segunda sesion
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Identificacion de alternativas de solucion

Fig 7. Calificacion de los grupos en el pensamiento critico durante la segunda
sesion.

3) Elementos de mejora: En aspectos como estilo, contenido
y pensamiento critico, la mayoria de los estudiantes argumento
que se cumplieron con los objetivos del curso en cada aspecto.
Por otra parte, en el aspecto de estrategia se presenta una
tendencia uniforme entre las calificaciones de experto,
competente y en desarrollo, dando a entender que este ambito
no es claro para todos los estudiantes por lo cual debe ser un
punto de estudio para las asignaturas posteriores. Analizando
en detalle cada uno de los aspectos, se encontraron las
siguientes tendencias respecto al desempefio del curso en
general.

En el aspecto de estilo, se obtuvo una calificacién
promedio de 4.4 de los cuales el 53.3% se considera experto,
33.3% competente y 13.3% en desarrollo, tal como se puede
ver en la figura 8. Ampliando el panorama por cada dmbito, el
humor presentd la calificacion méas baja de 3.8 mientras que la
presentacion personal fue la mas alta con 4.5. Las falencias en
el humor se pueden deber a una falta de comprension por parte
de los estudiantes sobre este item puesto que en el resto de los
items se presenta una tendencia uniforme en las calificaciones
entre 4.1 y 4.5, de donde se percibe una mejora en las
habilidades comunicativas de los estudiantes.

En el aspecto de contenido se obtuvo una calificacién
promedio de 4.3 de los cuales el 46.7% se considera experto,
30% competente y 13.3% en desarrollo, tal como se puede ver
en la figura 9. Desglosando los datos por &mbito, la estructura
presentd la calificacion mas baja de 4.4 mientras que la
refutacion fue la mas alta con 4.7. En general se puede ver un
que los estudiantes comprendieron y aplicaron adecuadamente
este aspecto puesto que presenta una calificacién superior a 4
en todos sus items.

En el aspecto de estrategia se obtuvo una calificacién
promedio de 4.1 de los cuales el 40% se considera experto,
33.3% competente y 26.7% en desarrollo, tal como se puede
ver en la figura 10. Expandiendo los datos por ambito, el
manejo del tiempo presentd la calificacion mas baja de 4.1
mientras que el trabajo en equipo y las premisas, ideas y
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organizacion fueron las mas alta con 4.6. Si bien se presenta
una calificacidn superior a 4 en todos los items, el manejo del
tiempo presenta una relevancia superior debido a que se debe
cumplir un tiempo estimado para cada intervencion y realizar
una correcta gestion del tiempo aumentara las posibilidades de
tener una calificacion superior.

Experto
Competente
En desarrollo
Principiante
Inaceptable

Fig 8. Autoevaluacion de los estudiantes en el estilo

Experto
Competente
En desarrollo
Principiante
Inaceptable

46.7%

Fig 9. Autoevaluacion de los estudiantes en el contenido.

En el aspecto de pensamiento critico se obtuvo una
calificacion promedio de 4.4 de los cuales el 46.7% se
considera experto, 46.7% competente y 6.67% en desarrollo,
tal como se puede ver en la figura 11. Analizando los datos por
ambito, la actitud critica ante la realidad y la evaluacién de
alternativas presentaron la calificacion mas baja de 4.3
mientras que el desarrollo légico de la argumentacién fue la
mas alta con 4.5. Este aspecto presenta las calificaciones méas

altas, de donde se puede ver la capacidad de los estudiantes
para argumentar y sustentar sus puntos de vista para convencer
a la contraparte sobre una postura.

Competente
Experto

En desarrollo
Principiante
Inaceptable

Fig 10. Autoevaluacion de los estudiantes en la estrategia.
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46.7%

Fig 11. Autoevaluacion de los estudiantes en el pensamiento critico

IV. CONCLUSIONES

e La implementacion del debate dentro del curso
demostr6 una mejora en las habilidades
argumentativas y de comunicacion, tales como
exposicion de ideas, andlisis de argumentos, hablar en
publico y verificacion de fuentes, las cuales son
aspectos fundamentales en el desarrollo profesional
para proponer y elaborar proyectos de ingenieria.

e El pensamiento critico de los estudiantes mejor6
considerablemente en aspectos como argumentar la
postura de una idea, opiniones criticas y con sustento,
o la refutacion de ideas, estos aspectos pueden ser
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usados en cualquier ambito ya sea laboral, personal,
social, entre otros.
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